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NACKA TINGSRÄTT 
 

PROTOKOLL 
2025-05-19 
Handläggning i 
Nacka  

Aktbilaga 43 
Mål nr 
T 8158-24 
 

 

Dok.Id 922887     
Postadress Besöksadress Telefon 

 
Expeditionstid  

Box 69 
131 07 Nacka  

Sicklastråket 1 08-561 656 00  
 

måndag – fredag 
08:00–16:30 E-post: nacka.tingsratt.avdelning1@dom.se 

www.nackatingsratt.domstol.se 
 

 
 
Handläggning i parternas utevaro 
 
RÄTTEN 
Rådmannen Sara Markstedt 
 
PROTOKOLLFÖRARE 
Tingsnotarien André Blomquist 
 
PARTER 
 
Kärande 
Leif Wiklund, 690919-5536 
Takan 740 
462 94 Frändefors 
  
Svarande 
Knapptryckarna, 802536-9946 
c/o Ulf Bejerstrand 
Granängsringen 65 
135 44 Tyresö 
  
Ombud: Torbjörn Westerhäll 
Juristfirman T Westerhäll 
Östra Trulsegårdsvägen 17 
423 59 Göteborg 
 
SAKEN 
Klandertalan av årsmöte och årsmötesprotokoll samt styrelsebeslut; nu fråga om 
avvisning 
_____________ 
 
Efter genomgång av handlingarna antecknar tingsrätten följande. 

 

I stämningsansökan, som kom in till tingsrätten den 17 oktober 2024, har Leif Wiklund 

väckt talan mot Knapptryckarna om klander mot beslut som togs vid årsmöte den 

1 oktober 2024 respektive besluten som därefter togs vid ett konstituerande 

styrelsemöte den 2 oktober 2024. Leif Wiklund har därvid yrkat att tingsrätten ska 

upphäva fattade beslut vid årsmötet beträffande val av justeringspersoner, årsmötets 

stadgeenliga utlysande, verksamhetsberättelse och ekonomisk berättelse, 
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revisionsberättelse och fastställande av resultat och balansräkning, fråga om 

ansvarsfrihet för styrelsen, val av ordförande tillika partiledare, val av vice ordförande 

tillika vice partiledare, val av övriga ledamöter, val av suppleanter, val av revisor, val 

av revisorssuppleant och val av valberedning. Han har vidare yrkat att tingsrätten ska 

upphäva det konstituerande styrelsemötets fattade beslut om föreningens samt 

sammanträdets sekreterare, sammanträdets justerare, föreningens kassör, föreningens 

firmatecknare, föreningens fullmakt till Torbjörn Westerhäll att företräda föreningen 

och beslut om nästa styrelsemöte.  

 

Leif Wiklund har som grund för sin talan huvudsakligen anfört att besluten under 

årsmötet och styrelsemötet fattades i strid med föreningens stadgar och god 

föreningssed. Han har därvid bland annat anfört följande. Det valdes bara en 

justeringsperson trots att det i stadgarna framgår att val ska ske av justeringspersoner, 

dvs. plural. Det extra årsmötet är en nullitet då det inte finns någon part i föreningen 

som är behörig att utlysa ett extra årsmöte. Verksamhetsberättelsen och den 

ekonomiska berättelsen bifogades inte kallelsen och lästes inte upp, vilket innebär att 

berättelserna inte presenterades i enlighet med god föreningssed. Revisionsberättelsen 

har inte upprättats av behörig person, utan av person som dessutom varit jävig, och inte 

heller publicerats i enlighet med god föreningssed. Handlingarna till grund för beslut 

om styrelsens ansvarsfrihet är upprättade av medlemmar som inte haft föreningens 

mandat. Valen av ordförande tillika partiledare m.fl. roller genomfördes inte på ett 

stadgeenligt sätt då det bland annat framgår av stadgarna att personval ska ske med 

sluten votering och sådan inte anordnades. Besluten vid styrelsens konstituerande möte 

fattades följaktligen av personer som inte tillsatts av stämman i enlighet med 

föreningens stadgar. De klandrade besluten ska därför upphävas. 

 

Knapptryckarna har svarat att Leif Wiklund har uteslutits från föreningen 

Knapptryckarna den 15 oktober 2024, dvs. innan han väckte talan i målet, och att det 

endast är medlemmar som kan klandra föreningens beslut. Knapptryckarna har yrkat 

att tingsrätten ska avvisa Leif Wiklunds talan då han inte har talerätt.  
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Leif Wiklund har bestritt att talan ska avvisas och uppgett bland annat följande. 

Styrelsen har inte utsetts på ett stadgeenligt sätt och saknar i vart fall mandat från 

medlemmarna. Det innebär att föreningen saknar styrelse och firmatecknare med 

följden av att den som svarat i målet inte kan anses ha styrkt sin rätt att företräda 

föreningen. Då föreningen inte har en firmatecknare har svaranden inte inkommit med 

svaromål inom föreskriven tid varför han begär att tingsrätten meddelar tredskodom. 

Nacka tingsrätt har i tidigare mål nr T 2102-23, T 5099-24 och T 6881-24 prövat 

frågor om föreningens legala status. Uteslutningen av honom har skett i strid med 

föreningsstadgarna, bland annat eftersom beslutet tagits av en styrelse som inte varit 

behörig.  

 

Leif Wiklund har härefter, innan tingsrätten tagit ställning till uppkomna preliminära 

frågor, inkommit med yrkande om att tingsrätten även ska upphäva vissa beslut fattade 

vid Knapptryckarnas årsmöte den 1 mars 2025.  

 

Tingsrätten har underrättat parterna om att frågan om rättegångshinder ska prövas av 

domstolen. 

 

Båda parter har begärt ersättning för sina rättegångskostnader.  

 

Tingsrätten meddelar följande 

 

SLUTLIGA BESLUT  
 

1. Leif Wiklunds talan avvisas.  

 

2. Leif Wiklunds ska ersätta Knapptryckarna för rättegångskostnader med 12 856 kr, 

varav 10 285 kr avser ombudsarvode och 2 571 kr avser mervärdesskatt. På beloppet 

utgår ränta enligt 6 § räntelagen från denna dag till dess betalning sker.  
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Skälen för beslutet 

Tingsrätten antecknar inledningsvis följande i frågan om behörighet att föra 

svarandens talan.  

 

Tingsrätten gör i det här målet ingen annan bedömning i fråga om behörighet att föra 

Knapptryckarnas talan än den som gjordes i mål nr T 6881-24 och anser att det är visat 

att Torbjörn Westerhäll haft behörighet att företräda föreningen från den 2 oktober 

2024. Behörighet att företräda Knapptryckarna fanns alltså när svaromål gavs in. 

Någon tredskodom mot Knapptryckarna aktualiseras därför inte i det här målet.  

 

När det gäller Knapptryckarnas yrkande om avvisning av talan gör tingsrätten härefter 

följande bedömning.  

 

Om stämmans och styrelsens beslut i enlighet med Leif Wiklunds yrkanden skulle 

upphävas eller ändras genom dom, skulle domen gälla även för de medlemmar som 

inte fört talan. De medlemmar som inte deltar i klanderprocessen har intresse av att 

skyddas mot att klandertalan förs av någon som inte är taleberättigad (jfr RH 2015:19). 

Knapptryckarnas invändning om att Leif Wiklund har uteslutits ur föreningen innan 

talan väcktes och därmed saknar talerätt ska därför prövas som en invändning om 

rättegångshinder (se 34 kap. 1 § rättegångsbalken). Prövningen avseende frågan om 

talerätt ska med andra ord inte anstå till en materiell prövning i sak genom dom.  

 

Av föreningen Knapptryckarnas stadgar får förstås att det är en ideell förening och att 

föreningen inte har till syfte att främja medlemmarnas ekonomiska intressen genom 

ekonomisk verksamhet.  

 

Klanderställning, eller talerätt, tillfaller enligt allmänna rättsprinciper föreningens 

medlemmar, styrelseledamöter och styrelsen, samt i vissa förekommande fall 

verkställande direktör. (Jfr. 7 kap. 50 § aktiebolagslagen [2005:551] och 6 kap. 47 § 

lagen [2018:672] om ekonomiska föreningar, jfr även NJA 1987 s. 394).   
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Av det ovan sagda följer att Leif Wiklund inte har talerätt i målet om han inte var 

medlem i föreningen Knapptryckarna när talan väcktes. Det har nämligen inte 

framkommit någon annan omständighet än medlemskap i föreningen som skulle kunna 

grunda talerätt för honom.  

 

Leif Wiklunds har invänt att beslutet den 15 oktober 2024 om att utesluta honom som 

medlem inte har tillkommit i behörig ordning. Invändningen tangerar den materiella 

prövning han yrkat i målet. Nu prövas emellertid frågan om processhinder.  

 

Det finns inga generella regler om bevisbörda och beviskrav i fråga om processhinder 

av det slag som nu aktualiserats. I doktrin har dock uttalats att de principer som är 

vägledande för fördelningen av bevisbördan vid materiella rättsfakta i viss mån synes 

vara aktuella, även om man också vid frågor om processhinder har anledning att knyta 

an också till partsställningen (Se Fitger m.fl., Rättegångsbalken [3 dec. 2024, Version 

97, JUNO], kommentaren till 34 kap. 1 § med däri gjorda hänvisningar).  

 

Tingsrätten bedömer att det åligger Leif Wiklund att styrka att han i egenskap av 

medlem i föreningen Knapptryckarna har rätt att föra ifrågavarande klandertalan. Vid 

bedömningen av frågan om talerätt går det inte heller att bortse från att frågan om 

beslut om uteslutning av medlem ur en ideell förening, som inte har yrkesmässig eller 

ekonomisk betydelse för medlemmarna, inte har ansetts kunna prövas materiellt av 

domstolen (se NJA 1990 s. 687). Med beaktande av detta och vad som anförts i målet 

bedömer tingsrätten att Leif Wiklund inte har visat att han har rätt att föra 

ifrågavarande klandertalan. 

 

Då Leif Wiklund inte har talerätt i målet ska hans talan avvisas. 

 

Rättegångskostnader  

Enligt 18 kap. 1 § rättegångsbalken ska part som tappar målet ersätta motparten hans 

rättegångskostnad, om inte annat är stadgat. Eftersom talan avvisas är Leif Wiklund 

enligt 18 kap. 5 § första stycket rättegångsbalken att anse som tappande part och ska 
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därmed ersätta Knapptryckarnas rättegångskostnad i den mån kostnaden skäligen varit 

påkallad för tillvaratagande av föreningens rätt. Det begärda beloppet är skäligt.  

 

HUR MAN ÖVERKLAGAR, se bilaga 1 

Överklagandet ska ha kommit in till tingsrätten senast den 9 juni 2025. Ange i 

överklagandet att det ska till Svea hovrätt. I hovrätten krävs prövningstillstånd. 

 

 

André Blomquist    Protokollet uppvisat/ 
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Hur man överklagar 
Beslut i tvistemål och ärende, tingsrätt TR-12 

________________________________________________________________

Vill du att beslutet ska ändras i någon del kan du 
överklaga. Här får du veta hur det går till. 

Överklaga skriftligt inom 3 veckor 

Ditt överklagande ska ha kommit in till 
domstolen inom 3 veckor från beslutets datum. 
Sista datum för överklagande finns på sista sidan 
i beslutet. 

Så här gör du 

1. Skriv tingsrättens namn och målnummer. 

2. Förklara varför du tycker att beslutet ska 
ändras. Tala om vilken ändring du vill ha och 
varför du tycker att hovrätten ska ta upp ditt 
överklagande (läs mer om prövningstillstånd 
längre ner). 

3. Tala om vilka bevis du vill hänvisa till. 
Förklara vad du vill visa med varje bevis. 
Skicka med skriftliga bevis som inte redan 
finns i målet. 

4. Lämna namn och personnummer eller 
organisationsnummer. 

Lämna aktuella och fullständiga uppgifter om 
var domstolen kan nå dig: postadresser,  
e-postadresser och telefonnummer. 

Om du har ett ombud, lämna också 
ombudets kontaktuppgifter. 

5. Skriv under överklagandet själv eller låt ditt 
ombud göra det. 

6. Skicka eller lämna in överklagandet till 
tingsrätten. Du hittar adressen i beslutet. 

Vad händer sedan? 

Tingsrätten kontrollerar att överklagandet 
kommit in i rätt tid. Har det kommit in för sent 
avvisar domstolen överklagandet. Det innebär att 
beslutet gäller. 

Om överklagandet kommit in i tid, skickar 
tingsrätten överklagandet och alla handlingar i 
målet vidare till hovrätten. 

Har du tidigare fått brev genom förenklad 
delgivning, kan även hovrätten skicka brev på 
detta sätt. 

Prövningstillstånd i hovrätten 

När överklagandet kommer in till hovrätten tar 
domstolen först ställning till om målet ska tas 
upp till prövning. 

Hovrätten ger prövningstillstånd i fyra olika fall. 

 Domstolen bedömer att det finns anledning 
att tvivla på att tingsrätten dömt rätt. 

 Domstolen anser att det inte går att bedöma 
om tingsrätten har dömt rätt utan att ta upp 
målet. 

 Domstolen behöver ta upp målet för att ge 
andra domstolar vägledning i 
rättstillämpningen. 

 Domstolen bedömer att det finns synnerliga 
skäl att ta upp målet av någon annan 
anledning. 

Om du inte får prövningstillstånd gäller det 
överklagade beslutet. Därför är det viktigt att i 
överklagandet ta med allt du vill föra fram. 

Vill du veta mer? 

Ta kontakt med tingsrätten om du har frågor. 
Adress och telefonnummer finns på första sidan 
i beslutet. 

Mer information finns på www.domstol.se. 

Bilaga 1

http://www.domstol.se/
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